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Эравииельст@енных фаспораженя. 


`— № 702. От» 5-ю мая-—14-ю йоня 1878 в. По 
в07росу: подлежитз ли припискь в; податное состояшще 
чсключенный изь дужовнаю звамя пономарь Васимй 
Лкпустинь. Прават. Сунодъ слушали: предложенное г, 
товарищемь Оберъ-Прокурора Св. Сунода, отъ 17-го марта 
1878 г. за № 61, препровожденное, къ г. Оберъ-Про- 
курору Св. Сунода въ коши, опредёлеше Правит. Сената, 
оть 13-го ноября 1877 г.—27-го февраля 1878 г.— 
за № 8567, по вопроеу: подлежить ли причискВ въ подат- 
ное состояне исключенный изъ духовнаго звашя  пономарь 
Васияй Ляпустинъ. И по сиравкё приказали: Изъ 
иредложеннаго опредфлешя Сената видно, что Правит. 
Сеёнать, раземотрвъ возбужденный пермекимь губернскимъ 
правленемъ вопросъ: подлежить ли припиекь въ податное 
состояще исключенный изъ духовнаго звашя  пономарь Ва- 
симй Лапустинъ, согласившись во всемъ съ заключешемъ 
Св. Сунода, выраженнымь въ опрелфлени 28-го сентября— 
1-го октября 1877 г. 13-10 ноября 1877 г.—-28-го 
февраля 1878 г. призналь, что уволевный изъ духовнаго 
въдометва въ гражданское, за неодобрительное поведеше, 
сынъ дьячка Васимй МЛапустинъ, въ силу дЪйствующихъ 
нын® узаконенш, не подлежить припискВ къ податному со- 
стояню, и имфеть право личнаго почетнаго гражданства. 
Вел деть е сего Св. Синодъ опредфляетъ: давъ знать о семъ 
рьшени Сената кому слФдуетъ, объявить о таковомъь рЪше- 
щи для общаго свфдьшя и руководства въ подобныхь слу- 
чвяхь по духовному вЪдометву чрезь папечатане таковаго 


рашеня и выписки изъ пастоящаго опредфлешя въ журна-. 


1% „Церковный Бфетникъ.“ 


Копля св опредълентя 1-10 департамента Правитель- 
ствующаю Сената къ дъламь . Оберз-Прокурора. 1877 
зода ноября 8-ю дня. По указу Его Императорскаго Ве- 
жичества, Правительствующий Сенатъ слушали: дфло по ра- 
порту перемекаго губернекаго правленя, оть 30-го апрфля 
1875 г., за № 2936, по вопросу: нодлежитъ ли приписвЪ 
въ податное состояше исключенный изъ духовнаго звашя 
пономарь Василй Ивановь Ляпустинъ. Приказали: 
Раземотрьвъ настоящее дфло и соглашаясь съ заключенемъ 


опредвлении его, оть 28-го сентября —7-го октября 1378 
г., за № 1438, Правительствующий Сенать находить, что 
бывиий причетникъ Ван Ляпустинь, хотя по заключение 
перемекой духовной консистори 5-го ноября 1868 г., и 
быль приговорень къ исключению изъ духовнаго звания, но» 
по резолющи епармальнио  преосвященнаго, отъ 29-го 
ноября того же года, означенное заключене не приведено 
въ исполнеше, а предложено конеистори имвть о Ляцу- 
стинь суждеше по окончаши дЪлъ, производивщихся о немъ 
въ евътекомъ судебномъ мветф, такъ что опредфлеше ду- 
ховной консистории объ исключени Ляпустина изъ _ лухов- 
наго звашя, цацъ видно изь рапорта перемекаго  губерн- 
скаго правленя въ Правительствующий Сенать, состоялоев 
уже въ 1873 г., по препровождени приставомь 2-й части’ 
города Перми, при отношени оть 25-го сентября 1873 г.. 
за № 4534, въ духовную консисторю Лапустина, найден- 
наго на улиц валяющихся въ пьяномъ видЪ; слъдовательно, 
Ляпустина слфлуетъ считать исключеннымь изъ духовнаго 
званя въ 1878 г., а не по опредвлению 5-го ноября 
1368 г., которое, въ силу резолющи преосвященнаго,. 
отиВнено въ свое время и не можеть быть признаваемо 3 
состоявшееся. По примбчашямь же къ ст. 278 и 576 и. 
пункту 17 ет. 577 т. [Х зак. сост. по. прод. 1872 г., 
неинфющя правъ выесшато состоямя, дЪти церковныхъ при- 
четниковъ пользуются правами личнаго почетнаго граждан- 
ства, когда бы и въ какомь зваши т» дЪти ни были 
рождены, не исключая и рожденныхъ въ состоянии податномъ- 
Права эти, по Высочайше утвержденной 13-го мая- 1871 
г. новой редакши статей св. зак., о д®тяхь лищъ право- 
славнаго духовенства, ст, 417 т. П общ. учр. губ. пунк. 
4 ст. 404 т. У ут. о подат. ет. 278 т. ТХ зав. © 
сост. и ст. 282 т, ХГУ уст. о пред. и пресбч. преет.» 
сохраняются за дьтьши лиць луховнаго звашя даже и въ 
томъ случаЪ, когла они будутъ уволены изъ духовнаго зва- 
ня, не только по собственному желаншю, или за излишеством 
и по носпособноета, но и по приговору духовнаго суда, за 
пороки, не лишающе, однако, права на избраше рода 
жизни, съ тЪмъ отраниченень въ семь послфдиемь случа, 
что уволенным изъ духовнаго звашя по приговору духов-. 
нато суда, за пороки, по ст. 289 и 285 т. ХГУ уст. @ 
пред. и пресфч. прест. запрещается, на опредфлениное вре- 
мя, ВЪЪЗДЪ ВЪ 00% столицы, жительство въ нихъ и ветуи- 


<Святёйщаго Правительствующаго Сунода, изложенныхь въ | лен!е въ государственную или общественную по дворяневимь 


ЛИТоОЗСКТЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ арын № 


или городекимъ выборамъ службу. По симъ основанямъ, 
зризвавая, что уволеквый изъ духовнато вфдометва въ 
траждансвое, за пеодобрительное поведеше, сынъ дьячка 
Ваинй Ланустинъ, въ силу выше приведенныхъ узаконений, 
не подлежить припискВ въ податному состояню и имфетъ 
право личнаго почетнаго гражданства, Правительствующуй 
Секать опредфляетъь: о звышеизложенномь, въ разр шене 
фапорта отъ 30-го апрфля 1375 г. за №2936, пермскому 
чубернекому правлению’ дать знать указомъ, & для постав- 
леня въ извЪетность Оберъ-Прокурора Св. Правит. Сунода, 
къ дфлемь 0беръ-Прокурора 1-го департамента: Сената 
передать кошю съ сего опредфлевя. Подлинное за подии- 
канемъ Правит. Сената. Исполнено февраля 27-го дна 
1878 года. 


ЗЭАвсиныя Фаспоряженя. 


— 10 1юдя. утверждены въ должности церков- 
ныхъ старость избранные къ церкванъ: 1) Дрогичинской, 
Бльскаго. Узда, иБщанинъ гор. Дрогичина Аниюнз Оси» 
71065 Козловский; 2) Брестской, Симеоновекой соборной, под- 
полковникъ Миколай Дмитревичь Ширмо-Щербински, 


Этьсшныя 0 бъсния, 


— Отъ правлешя Литовской духовной семинар. 
4-го Овтабря текущаго года,  исполнитея пятьдесять лтъ 
ео времени открытия въ м. Жировицахь Литовской духов- 
ной сенинарш, переведенной потомъ, въ 1845 году, въ г. 
Зильну. Служаще въ Литовской семинар выразили жела- 
1е ознаменовать этотъ день особымъ юбилейнымь торжествомъ, 
и просили ходатайства Его Высокоиреосвященства прелъ 
СватЪйшимь Сунодомъ о разрёшенти сего. Велфдетвые сего, 
и на .основащи существующихь по еему предмету правитель- 
итвенныхь распоряжений, СвятЪйпий Сунодъ указами на имя 
Его Выеокопреосвященства отъ 15 мая и 5 юля сего года, 
за №№ 1508 и 2102, разрьшиль Литовской духовной 
семинари совершить 7-го Октября сего года, по случаю 
иифющаго. исполниться въ этоть день пятидесятильтя ея 
существовая, юбилейное, исключительно духовно-образова- 
лельцаго овойства, торжество, приличествующее случаю, по 
программ, которую правлене семинари обязано представить 
на утверждеше Его Высокопреосвященства. О чемъ правле- 
316 семинари  долгомъ считаеть, чрезъ Литовеыя епарх. 
вЪдомости, довести до свъдЪн!я духовенства Литовекой -епаф- 


зщ, большинство коего получило образоваше въ патом 
семинарии. 


1 
левской церкви, Брестекаго уфзда, Николай Никольск. 
— Некрологь. 30 зюня, скончался п. д. пеаломщика 


Сычевской перкви, Врестскаго уёзда, Ксенофонть Бара- 
09св, 


— 50 юня, рукоположенъ во священника къ ХиБ-- 


— Ваканс!и: етот въ н. о Н 
жанекаго узла, при Съьдъльниикой церкви, Возковыскаге 


т ВЪ 6. Дюткогичать и Въниь— Кобринснаго убзлз 


и в. Новомз- Поюсть— Дисневекалю уфзда. Момощ- 
а аеателя, Исаломщиковт: въ с. Перковичах и 
Попинь— Кобринекаго уфзда, въ с. Вистииь— Врестоваго 
уёздь и въ с. Хмьлевъ— Брестскаго уфзда. 


ЗКеоффицальный Фидьлъ. 


Право патронатства въ юго—запалной Росси въ 
| вк. 


(Продолжене). 


3. Митрополиий и емископски, или владычнй патро- 
натз. 


Владычв!й патронатъ простирался на 7$ церЕви и мона- 
стыри, которые находились въ патронатекомъ попечени Ейев- 
екаго митрополита и южно-русскихъ православвыхь епиеко- 
повъ. Въ жалованной королевекой грамот вевскому митро- 
политу Тосифу и православно-русскимъ епископамъ говорится; 
„издавна будетъ которая церковь поданья митрополичья, 26 
владычня, тая и теперь вехай будетъь въ ихЪ поданьи“ ').`, 

„Выешей духовной власти митроголита и епископовъ, под- 
чинены были вс. церкви и монастыри, находивииеся въ ихъ 
епарх1ахъ. Но епископская власть еще не была патроналекою 
властю. Епископь, напримфръ., имфль власть рукополагать 
священниковъ и даконовъ въ своей епархи, но онъ не могъ 
назначать священника къ патронской церкви, иля отрёшать 
его отъ церкви безъ вфдома и соглая патрона той церкви. 
Эти и друмя патронсвя права, о которыхь рфчь впереди, 
могли привадлежать епископу въ томъ случаЪ, когда въ его 
лицЪ, вмфетВ съ епископекою  влаетю, соединялись права 
патронатства. 


Патронатеюмя права митрополита и епископовъ опирались, 
или на владфльческихъ правахъ митрополии епискоши, узи. 
на королевскомъ пожаловани — привилеф. Въ первомъ случаЪ ‹ 
владычй патровать принадлежаль собственно митропоми и 
епискошямъ, безотносительно къ личности митрополита в 
епиекоповъ; во второмъ— онъ принадлежать лично митропо-’ 
литу или епископу. 


Еевская митропол1ая и южно-руссвыя епискоши пользова- 
валиь въ ХУ[ вёкВ значительными имЪнями на правахъ 
владфльческихь. Клевекая митропомя имзла четыре каведры: 
въ № евЪ, Львов®, Вильн® и Новогрудк®. Каждая каоедра 
была надфлена имфшаями, состоящими изъ селъ, ивстечекъ,. _ 
угодлй и разныхь статей дохода. Вев имфыя считались с0б- 
етвенност!ю митрополии и состояли въ завфдывани „СофЪЕ- 
скаго вряда“, въ которомь  сосредоточивалиь  управлешя 
вевми принадлежащими митрополи имфняни. ВифетВ съ 
имфнями были подчинены „СофЪйскому вряду’ вов цереви 
и монастыри, находивииеся въ этихъ инфмахъ, и митропо- 


р Акты Зап. Рос. т. И, № 65.— Сборкивъ Муханова, м 
‚ № 69. 


№ :98 
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латы были для нихь не тольво епархальными начальвиками, 
но и патронами °). 

права патронатетва ичфли и южно-руссыя епискоши. Для 
примёра укажемъ на болфе замфчательныя епискоши. Важ- 
нЪйшими епискошями въ югозападной Руси, по богатетву и 
общирности  перковныхь имбнй, были епискоши Владим!- 
евал и Луцкая. Ецискоши  Владимекой принадлежали: 
мфетечко Квасовъ, шеснадпать селешй въ повЪтахъ Луцкомъ 
и Владим!рекомъ и волость куречевекая, заключавшая въ 
себЪ иЪетечко Озераны и одинадцать селей съ приселками. 
Сверхъь того, Владин рекой епискоши принадлежать островъ 
Волосковъ, на р№зкв ЛугЪ, на которомъ находился монастырь 
св. Онуфия °). Еще важнЪе, по своему богатству и зна- 
ченю, была епискошя Луцкая и Острожекая. Ей принад- 
зежали соборныя и мномя друйя церкви во Владимрь и 
Островф, четыре м%етечка и тридцать четыре селеня въ 
Лупвомь, Острожеконъ и Кременецкомь повЪтахъ. Изъ нихъ 
мЪстечки Хорлупы и ЯЖабче были защищены укрЗаленными 
замкани, съ пушками,  гаковницами и другимъ огнестрфль- 
ныиъ оружемь “). 

Ве имЪашм епискошй, будучи неотъемлемою ихъ собет- 
зенностю, находились въ распоряжени владыкъ, управляв- 
шихъ епискошями. Въ жалованной грамотв архимандриту 
Лещинскаго монастыря Макарю на Туровскую епискошю 
таБъ говорится: „маетъ онъ тое владыцтво 'Гуровское и Пинь- 
ское держати и его совеимъ на все вживати, и на немъ ся 
водлугъ закону своего справовати и заховывати“ 5). Вибеть 
еъ владфльческими правами на епискошю, владыки получали 
въ полное в дЪне и распоряжене всВ церкви и монастыри, 
принадлежавние епискоши, и были такими же „подавцамиа“ 
ихъ, кавъ и свфтеюе патроны. 


Мы замЪтили, что митрополиты и епископы югозападной 
Роаи ХУТ вЪка ихфли патронсюя права независимо отъ 
утравленя епармями. Многя лица, занимавиия иитрополичью 
и‘ епископекя ‘каоедры, происходили изъ знатных и бога- 
тыхъ фамий. Принимая  луховный санъ, они не теряли 
своихъ владфльческихь правъ и соединеннаго съ ними права 
патронатетва надъ принадлежавшими имъ церквами и мо- 
настырями. Такъ, шевеый митрополитъ Гедеонъ Святополкъ, 
князь Четвертинскй, имфлъ въ своемь  фамильномъ патро- 
натетвВ Кириловевй монастырь, около ВЛева, и Ранищевскую 
обитель °). Епископъ Мисаилъ, изъ фамили князей друц- 
кихъ; быль патрономъ  основаннаго имъ Черейскаго мона- 
етыря '). 

Еромв того, митрополит и епископы, подобно свЪтскимъ 
лицамъ, получали отъ короля, въ награду и поошрене ихъ 
дфятельности, церкви и монастыри на правахъ личнаго по- 
жизненнато патроната. Такъ, митрополить Онисифоръ полу- 
чиль отъ короля въ пожизненное управлеше Лаврашевевй 
монастырь со вебми его инфшами °). Наконець, владыки 
пр1обрвтали въ свое завфдываше т%. церкви и монастыри, 
_воторые находились въ ихъ епармяхъ, но не состояли подъ 
яхъ юрисдивщею и считались въ господарскомъ подаваньн. 


2) Акты юго-зап. и зап. Росби. т. 1, № 238. 
3) Архивъ юго-зап. Рос. ч.], т. |, № 90. 

4) Тамъь же № 45 и 41. 

5) Акты юго-зап. Рос. т.1, № 126. 

8) Акты Зап. рос. т. У. № 17:. 

1) Авты запад. Рос. т. Ш, № 101. 

*) Акты юго-зап: Рос. т. 1, № 200, 


—. 


Тавя же владфльчесыя права и соединенныя ©ъ ними 


$2. 


———=:=———4$ 


Подобнаго рода пруюбрбтенями особенно изрБетень въ юг9= 
западной Росши въ ХУГ в. Оевофань Полоцкй °). Имо- 
брЪтаемыя такимъ  образомъ церкви и монастыри постолние 
пополняли собою область владычняго патроната. 


4. Монастыуск патронат. 


НЪкоторые монастыри, юго-западно-русске, подобно епи- 
скошямъ, владфли общирными инфшями. Православные рус- 
се и литовеко-русске князья и вельможи, для прославления 
имени Божя и для вфчнаго поминовеня своихъ предковъ, 
родителей, себя самихъ и своихъ дфтей, записывали мона-, 
стырямъ поля, звили. разный угодья и даже по нфекольку 
сель и мБетечекъ. Укажехь на одинъ изъ многочисленных 
примвровъ. Князь Острожеый, во исполнеше завфщаня кня- 
тини Ольшанской, записаль на вЪчныя времена к1ево-печер- 
скому монастырю мЪФетечко Городокъ съ двумя прибелками 
и село Вальничу съ тЪъ, чтобы въ монаетырв была „па- 
мять“ фундаторамъ и вкладчикамьъ '°). Вотъ какъ образо- 
вались монастырекя имущества,  возбуждавшия зависть въ 
позднвйшя времена между свЪтекими людьми и служивших 
источникомъ нареканя на монастыри и монастарекую жизнь: 
Много было въ югозападной Росйи въ ХУТ в. богатыхв 
монастырей, владфвшихъ огромными инфшями. Но мы не 


будемъ перечислять веВхъ ихъ. Для нашей цфли достаточна 


указать на одинъ какой нибудь монастырь. Оетановамъ вни- 
мае на общеетвенномь ЁКево-печерскомь монастыр$. Въ 
«реестр» (описи) движимаго и недвижимаго имущества 
А1ево-нечерекаго монастыря, составленномъ королевекимъ чи- 
нсвникомъ, при перёдачв ‘этого монастыря  архимандриту 
Никифору Туру, 1593 г., означены  слёдующя изъ 
Клево-печерекаго монастыря: городъ Васильковъ съ заикомъ, 
иЪстечко Родомыель съ замкомъ, пятьдесять девять сель в1 
повфтахъ вмевекомъ,  овручекомъ, луцкомъ,  кремененкомь, 
новоградволынскомь,  мозырекомь и оршанекомъ, множестве 
селен!й и приселковъ на полёсьв и въ Бобруйской волости *']- 

Получая имфня и пользуясь  владфльческими праваии 
надъ ними, монастыри, вуфсть съ тВмъ, прюбрЪтали праве 
патронатства надъ тфми церквами и монастырями, которые 
находились въ этихъ ихфшяхь, Эти права яено обозначались 
въ самыхъ фундушевыхь и дарственныхь листахъ (записяхъ)- 
Такъ, Александръ Ходкевичь, записывая Супраельекому мона- 
стырю ихфе Хворощу со вефми статьями доходовъ, пере- 
даетъ этому монастырю и право подаванья  состоящихь в\ь 
Хворощв церквей православной и католической. „Даль 
есны, говорить ватронъ въ своей записи, на тоть общий 
(общежительный) монастырь  игумену и брати Хверощу с@ 
веииъ ничего на себ не оставляючи: на первёй церкви 
подаванья греческаго и римекаго закону...“ 1). 


Въ югозападной Росии въ ХУГ в. быль обычай „при- 
лучать“ монастыри менфе значительные къ болфе значитель- 
нымъ. Такъ, князья Слуцые прилучили, состоявший въ ихь 
патронат®, Мороцый монастырь въ Троицкому Сзуцкому мо- 
настырю, съ тою цю, чтобы фундуши и наданья монаетыр- 
свя, пожертвованныя славной памяти предками ихъ, были 
сохраняемы въ цфлости „и во вшелякомъ пристойномь опат- 
реньи“ 13). Благодаря, этому обычаю, бодЪе значительные и 


$) Акты зап. рос. т. Ш, № 94, 98. 

10) Тамъ же — т. Ц, № 96. 

11) Архивъь юго-зап. рос. ч. 1, т. 1, № 91. 
12) Акты юго-зап. рос. т. 1, № 53. 

13) Акт, зап. Рос. т. 1\, № 15, 
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а 
афтуще монастыри расширили кругъ своего патроната пр- 
обрьтешемъ въ свое подаванье менфе значительныхь с0Ъд- 
нихъ монастырей **). 

Кто же зазъдываль церквами и монастырами монастыр- 
еваго патроната! 

Право  патронатетва падъ монастырекими церквами и 
монастырями принадлежало, большею часто, настоятелямъ мо- 
настырей. Такъ Мороцый монастырь, прилученный къ Троиц- 
кому Луцкому монастырю, быль отданъ „въ справу и влад- 
ность архимандриту Миханлу Рогозь и по немъ будучимъ 
архимандритомь“ 15). 


Но иногда это право находилось въ распоряжени всей 
монастырской братш, которая въ такомъ случа предетав- 
ляла в0бою коллективную личноеть патроната. Такъ право 
юдаванья церквей и монастырей пъ инзшяхь в1ево-печер- 
екаго монастыря принадлежало не настоятелю, а всей мона- 
стырекой братш. Въ одной жалованной королевской грамотв 
=аво-печерскому монаетырю есть, между прочимъ, такая статья: 
'„А штося дотычетъ платовъ и доходовъ, и раздаванья вря- 
довъ въ имзшяхь церковныхъ, и церквей подаванья... архи- 
мандриты у все ©е не маютъ ветупатися, але все инокомъ 
еъ палатникомь и братею у своей тоны м%ти заютъ“ 1°). 


5) Замговый или воеводскй патронате. 


Замками пазывалиеь дворцы, инсгда уврёиленные, езу- 
живице центрами областваго управленя и иЪстопребываня 
воеводъ, главпихь  начальниковъ, правителей облаетныхъ. 
Воеводетва въ юго-западной Руси, какъ и въ сфверо-воеточ- 
ной, были отдфльными, независимыми другъ оть друга окру- 
тами, которые, при отсутетыи въ ХУТ в. строгой государ- 
ственной централизащи, представляли с0бою отдфльныя, само- 
стоятельныя управленя, подъ безуеловнымь распоряженемъ 
воеводъ, бывшихъ королевскими намфстниками и пользовав- 
знихел правами и властю почти независимыми. Такъ какъ 
воеводы.  сосредоточивавиие въ своихъ рукахъ админиетра- 
тивную власть, жили обыкновенно въ замкахь и здфеь про- 
изводили всЪ свои распоряжешя, сулы и расправы, то по- 
нят1е о воеводахъ соединллось съ представлемемь о замкЪ: 
отекда замковое управлеще, замковое въдомство. Этому- 
то вЪдометву были подчинены нфкоторыя церкви и мона- 
стыри. Былиль эти вздомства въ дЪйствителеныхь патро- 
нальныхь  отношешяхъ къ подчиненнымь имъ церкважъ и 
монастырямъ, т. е. заботились ли они 0бъ ихъ обезпечени 
и содержаши при нихъ духовенства неизвзетно, по неим%- 
ню на то историческихъ указаюй. Но принимая во вниман!е 
то обетсятельство, что патронатетво было въ ю.-з. Руси въ 
ХУТ в. единственнымь  источникомь  содержашя церквей, 
можно съ достовфрностю свазать, что были дЪйствительныя 
патрональныя отпошеня между замками и подвфдомственными 
иуъ церквани и монастырями. Какъ бы-то, впрочемъ, ни 
было, только замки имфли патронатевя права надъ подчи- 
ненными имъ церквами и монастырями, и воеводы, какъ на- 
чальники замковыхъ управлешй, были главными распоряди- 
телями этихъь церквей и монастырей и назывались „подав- 
цами“ ихъ. 

— О существованиг замковаго али воеводекаго патроната мы 
вотрёчаемъ лепое и опредфленное свидЪтельстве въ висьмв 


14) Прибавл. къ опис. Влево-Соф. собора, № 43. 
15) Акты юго-зап. рос т. [№ 53. 
18) Акты зап Рос. т. 1, № 53: 


д 
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к1евекаго протошопа Метеребожскаго къ митрополиту вев- 


„.скому Сильвестру о распоражешахъ по сбору митрополичьихь 


ЕЕ ИНОЕ НН сииооиииииииииия 


доходовъ и о другихь дфлахъ. Въ этомъ письуЪ есть пря- 
мое указан!е на’ „замковое подаванье“, зависящее отъ „его- 
милости пана воеподы“. Представляя затруднения при про- 
изводетвВ митрополичьихь сборовъ, Метербожеюй вяатаетъ 
въ этомъ письмЪ въ уста духовенства, не желающаго при- 
знавать надъ собою митрополичьей власти, тавя слова: „мы 
о тобф вряднику (разумфется Метербожьй) мало дбавмъ: 
есть ми полаванье замковое, воленъ надъ вами панъ воевода 
и враядники его“ *7). : 


Такъ какъ воеводы были большею частю изъ знатвыхъ 
и богатыхь фамимй и иифли въ своемъ завёдывани, на 
правахъ владфльческихь, независимо отъ воеводевой власти, . 
ного церквей и монастырей, то замковый или воеводеюй 
патронать часто смвтивалея съ владфльческимъ патронатомъ,,. 
велфдетве чего происходили нерфдко недоразумнйя и споры, 
которые оканчивались неблагоприятными для церкви столено- 
вешмями между свфтекими зицами и перковною 1ерархею '°).. 


#2 


Крать/я поученя предъ приводо 


дътелей. РР № > ня р 
ы РА 


№ 
1. Принимая присагу вамъ, 2092 


Ютюбленные, необходимо - 
вникать въ сныслъ ея, дабы въ точности выполнить изложен- 
выл въ ней требовашя. Въ даваемой же присягв отъ васбъ. 
требуется самыхъ вфрныхъ и чистосердечныхь показаюй, 
безъ велкой утайки, въ дфлЪ, по которому вась сюда при- 
гласили, не преувеличивая и не уменьшая вины подсудинаго, - 
еели только овъ дЪйствительно виновенъ. Незасывайте, что 
за несправедливость и нарушеше обфтовь присяги, вы 
сдфлаетесь преступниками предъ закономъ и предъ Богоиъ, 
й понесете строгое наказанте. 


П. Въ аи важныя для васъ минуты, а нахожу необхо- 
лимымъ припомнить одинъ, весьма разительный, случай, быж- 
пой во времена Апостольвя. Нфкто Анашя утаилъ часть. 
денегь изъ с1ммы, вырученной имъ оть продажи имуществе .. 
Ап. Петръ съ укоромъ сказаль ему: зач$мъ  допустиль ты 
Аваня сатанф вложить тебф мыель солгать Духу сватову 


“Ты, вфдь не человфку солгаль. но Вогу. При сихъ сл0- 


вахъ Аваня пать на землю, пораженный ангеломь смерти, 

А не бываеть ли то же самое и въ наше врежа? Изъ 

нФеколькихь случаевъ, лично мн» извфетныхь, скажу ©. 
слъдующемъ: лётъ 15 назадъ, одинъ недобросовфетный 

ремесленникъ, желая отдЪлаться отъ докукъ заимодавца, съ 

клятвою предъ Св. иконою, въ присутетыи свидЪтелей, 

отвергъ свой ему долгъ, добавивъ: если я долженъ, то 

пусть не увижу своего дома, жены и дтей. Сказанное, таъ 

легкомысленно и безбоязненно, неумедлило низвеети кару Бо- 

жю на несчастнаго. На пути къ дому онъ мгновенно палъ 

бездыханнымь, и подлинно не увидфль своего дома и се- 

мейства. Эти печальные случаи научаютъ насъ, всегда, во - 
вевхъ обстоятельствахь нашей обыденной жизни, быть чеет- 
ныхи и правдивыми. 


17) Акты юх. и зап. рос. т. 1 № 228. 
в) Акты зал. Росаи, т. Т, № 141. 
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Т»мь еще бол%е, принимая присягу. мы должны стра- 
зваться нарушить ее даже въ малёйшемъ чешь либо, дабы 
и съ Нани не случилось подобное тому, что случилось еъ 
утюнавутымь въ Д»зянзхъ Апостольскихъь Ананенъ и съ 
недобросов®етныхь ремеслеввикомъ, такъ строго наказанными 
ЗБотомъ за неправду. 

ПТ. Вотъ теперь, когда вы, возлюбленные, приступаете 
въ принятю присяги, ив пришло ва памать одно много- 
значительное изрфчене Небеснаго нашего Исвупителя. Гла- 
толю же вамъ, сказалъь онъ, ако всякое праздное слово, еже 
аще рекутъ человфцы, воздадать о немъ слово въ девь 
судвый. Обратите все ваше вниман!е: если каждое неприлич- 
н0е наше и пустое слово вепомнитея ва страшномъ суд® 
Фоженъ, и намъ должно будетъ отвфиствовать за оное 
предъ Богомъ; то какому осуждению можеть подвергнуться 
чогда тотъ, кто именемъь Божшмъ клянется ни въ чемъ не 
товриводушять въ своихъ показашяхъ по дфлу. по’ которому 
юнъ призывается, и, несмотря на то, нарушаетъ свою клятву? 
Я ве говорю уже о томъ, что здёбь и законъ граждан- 
ФЕЙ не оставлаетъь строгимъ прелфдованемъ всякаго на- 
рушвтеза влатвь. Страшитеь же быть ‘несправелливыми. 
Правда и истипа да руководатъ вами. 


ТУ. Нфть сомвЪн!я, что вы знаете, для чего сюда пришли 
и къ чему приступаете, Васъ судебная власть пригласила 
въ качествВ свидЪфтелей по дЪлу этого подеудимаго, и тре- 
Фуетъ отъ ваеъ присяги предъ Св. Евангемемъь и честнымъ 
Крестомъь Христовымъ для того, чтобы вы ва вопросы да- 
вали отвфты самые справедливые, безпристрастные и члето- 
хердечные, безъ веякихъ преувеличенй и убавлей. При- 
хтупайте же къ присятв со схрахомъ и благоговЪемъ 
вакъ предъ лице сомаго Бога, и за тфиъ говорите чистую 
правду, ничего не сврывайте и не преувеличивайте. Избави 
Богъ васъ нарушить клятву; Богъ этого не потерпитъ, да 
и законъ государственный. не оставить васъ безъ преслв- 
дованя и наказания. 


(Таер, еп. впд.) 


При причащеши младенцевъ, какя слова правиль- 
не произносвть: причащается ли младенецъ такой- 
то въ жизнь ВЪчную, или, причатается младенень 

такой- -то во здраве тфла и спасеше души? 


Въ служебникВ о причащеми м1рянъ сказано, что свя- 
Эцетликъ, причащая важдаго, долженъ произносить елфдующия 
«лова: иричащается раб Божий такой-то, вв остав- 
леше зръховь своитз и в5 жизнь впчную. СлЪдуеть ли 
эти самыя слова произноеить, какъ при причащени возрает- 
ныхъ, такъ и при причащени иладенцевъ,—вЪъ служебник» 
не разъяснено. Въ учительномь извфетш, прилагаемонь къ 
хлужебнику, замфчено только, что „и халыя дфти по обычаю 
церкви подобаетъ, за в®ру приносащихъ, сподобляти свя- 
ТЫХхЪ ТАИНЪ, 65 освящене душь и ттлесь ижь и ВЪ 
иряте благодати Господни“. Велфдетые чего, одни сва- 
ценники, дЪйствуя по своему усмотрфню и соображенио, 
при причащени младенцевъ, произносять эти слова: ири- 
чащается младенець такой-то в жизнь впчную; хрупе, 
ри тожъ же случа, говорятЪ: причащается младенец 
этакой-то во здрасе тъла и спасеще души. Заявивиий 
намъ 0бъ этомъ не объяснаеть, почему одни свашенники, 
три причащени млзденцевь, только сокращають, а друге 


совершенно изифнаютъ ту формулу, которая, по указаню 
служебника, должна быть произносима при ‘причащевия 
мрянъ. Не трудно, вирочемъ, понять, на какомъ основан 
одви священники, при причащени младенцевъ, произносят 
только эти слова: иричащается младенець ` такой-то въ 
жизнь втчную; имъ, безъ сомнфШя, кажется несообразнымъ 
произносить слова: 5 оставлене зрьховь своихь. при 
причащени младенцевъ, которые въ кушели крещеня воз- 
родилиеь отъ первсроднаго грЪха и не ипифютъ еще лич= 
ныхЪъ произвольныхъ грховъ. Но та мысль, что младенець 
чрезъ крещене возраждается въ новаго человзка, что мла- 
денецъь еще не ихфетъ личныхъ произвольныхь трёховъ, вв 
можеть, по нашему мнЪнио, служить достаточнымь  основа- 
мемъ для того, чтобы, при причащени его, сокращать’ ту 
формулу, какая произносится при причащени возрастныхь. 
Воть что говорить Господь: Азз есмь Бош, дтдаяй 
зръхи отицевь на чада 90 третьяю и четвертаю рода 
ненавидяищуимь Мене (Исх. 20, 5). Отеюда яено, что на, 
дЪтей переходятъ иногда не только грзхи отцевъ, но и 
воздаян!е за нихъ. Кром того, на дВтяхъ можеть иногд® 
лежать клятва отцевь, какъ лежала клятва Ноя на 1по- 
томкахъ Хама. Номино того, веяюй младенецъ, въ беззако- 
мяхъ зачатый и во грфезхъ рожленный, входя въ баню 
крещения ветхимъ человфкомь. конечно, возраждается въ 
воваго, но такъ однакоже, что жало грфха начинаеть ска- 
зыватьея въ немъ тотчаеъ. по возрождени, аще бы % 
единь день жития @о быль на земли (Тов. 14, 4—5). 
Мы говоримъ, —дитл невинно, дитя безгрёшно, но конечно 
только въ томъ емыель, что оно безеознательно; не гршить 
же, хотя и безеознательно, хотя и невольно, оно не можетъ, 
по гр®ховной склонности человф ческой природы. ГрЪхи же 
невфденшя, грёхи невольные, вое же суть грёхи невольные, 

все же суть грЬхи, требующю очишешя и прощеши отъ 
Бога. Но о какомъ же дитяти можно сказать, что оно ие 
подлежитъ ни одной изъ этихъ блъ или даже вебиъ имъ, 
что оно не подлежить карВ за грёхи отцевъ, или заклятю 
отъ кого-либо изъ своихъ предковь, или прими грзхов- 
наго ада, который, и по возрождени въ купели крещешя, 
быстро разливается въ кажломь изъ насъ? Если такъ, то 
можно ли допустить, что, при причащеши младенца, не 
елфдуеть произносить еловъ: вз оставлеще ртов» Намъ 
кажется, такимъ образомъ, неосновательнымь, при прича- 
щени младенцевъ, сокрашать ту формулу, которая, по 
указаню служебника, должна быть произносима при  при- 
чащеши м!рянъ. НЪтЪ сомнфня, что и тЪ священники, ко- 
торые, причащая младенца, совершенно измняють общую 
формулу причащеня, говорятъ: иричащается младенец 
такой-то во здраше тъла и спасеме души, руковод- 
ствуютея мыелню о невинности и безгрёшности дитяти. ‘Но’ 
мы видфли, что мыель о невинности и безгрёшности дитяти 
не можеть служить достаточнымь основавемъ для того, чтобы, 
при причащени  младенцевь, сокращать общую формулу 
причащеня; тфиъ боле эта мыель не’ можеть служить 
основанемь, когда причащается младенецъ, для того, чтобы. 
совершенно измзнять общую формулу причащеня. При 
этомъ нужно замфтить и т0, что тЪ сващелники, которые 
совершенно изчфияють общую формулу прячащеня ‘и при 
причашени младенца товорлть: иричащаенся младенеше 
такой-то во здраве тпла и спасеме души `думаютъ, 
по видимому, избфжаль ошибки, на самомъь же дл до- 
пускають ее, потому Ч10 въ словами, „спавеше души“  с0- 
единяется ловате объ избавлени, испфлеши и  очищени 
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хуми оть грховь и отьътетвениости за нихъ. Правда, 
вфкоторое оправдан!е для произнесеня, при причащени 
младенца, словъз иричашается младенець такой-то, 
можно находить въ томъ замфчани, которое выражено въ 
Учительномь извфети, относительно причащевя младенцевъ, 
именно, что младенцы причащаютсл 65 освящеше душь и 
эильлесь. Выражеше „осващене душь и тЪлесъ“ употреб- 
хено здЪфеь въ широкомъ ежыслЪ. Такъ, © богоявленской 
вод» говоритея, что эта вода освящены, вода очищеня 
лушъ и тзлесь и пр.; вода крещешя называется водою 
освящения; елей въ таинствВ елеопомазашл также служить 
къ освящен, и пр.; словомъ, вс№ таинетва и обряды слу- 
жаль въ нашему освященю. Что же собетвенио нужно разу- 
мфть подь освященемь душъ и тЪлесь, получаемомъ чрезъ 
причащене св. таинъ,— это уяеняется изъ молитвъ, чита- 
вхыхь на литурми, изъ ипослфдовашя ко святому прича- 
щеню и благодарственныхь молитвь шо причащеши. Въ 
цервой, напр. благодарственной молитвв шо причащени 
выражене „освящене душь и тЬлесъ“ кочментируется та- 
вииь образомъ: Владыко  Человъколюбче, насз ради 
умерый же и воскресый, и даровавый намз страшныя 
ся и животворлийя таинства во блеюдфяшще и освя- 
зщене душь и тълесь нашихь, даждь быти симз и 
мнт, 60 исивлеще души же и тъла., во отинане вся- 
као сопротивноло, в5 просвющене ощю сердца моею, 
в% мирь душевныхь моихь сил и т. д.; въ третьей 
благорорственной молитвз  испрашивается: Давый пищу 
мнь паоть Твою волею, нь сый и опаляяй недостой- 
ныз, да неопалиши мене, Содътелю мой. Шаче же 
пройди. во уды моя, в0 вся составы, в0 утробу, въ 
сердце. Попали терне всъжь моихь прерошенй. Душу 
очисти, освяти помышленя. Составы  утверди сх 
костьми вкуиь. Чувство эросвалии яростую пятериицу 
и т. д.; въ. четвертой  причастивиийся св. таанъ  молитъ: 
Тью Твое. святое, Господи Т. Христе Боже наше, 
да будеть ми вё животь въчный и кровь Твоя честная 
65 оставлене зръховь. Буди же ми блолюдареще се 
65. радость, здраше и весеме п пр. Такииъ образомъ, 
ПОДЪ „Освящешемь душь и тфлесъ“, получаемомъ чрезъ 
причащение, можно разумфть тЪ благодатныя, благотворныя 
дфйствя, кавя производить на человфка достойное при- 
нате св. таинъ. Ишфя же въ виду многоразличныя бла- 
готворныя дЪйствя, каыя производить на человзка до- 
стойное принят св. таинъ, и можно было-бы, повидимому, 
произносить при причащеши младенца слова: причащается 
мааденецз зпакой-то во здраве пиьла и спасеве души. 
Но дЬло. въ томъ, что каждое изъ таинствь производить 
и 6в0е особенное, дЪйстые благодатное на человфка. По- 
тому, церковю и опредёлено, при совершеши извфстнаго 
таинства, произнасить таыя именно слова, которыя-бы указы- 
вали на особенное благодатное дЪфйстые ел на человфка. 
При совершен, напр., таинства муропоназаня, въ кото- 
ромъ вЪфрующему сообщаются невидимо дары св. Духа, 
увръиляюще и освящающе силы его для подвиговь хри- 
станской жизни, произносятся слова: иечать дара Духа 
Святазо; при совершеши таинства покаяя, въ воторомъ 
вфрующ, при видимомъ прощеши грховъ его духовным 
отцемъ, невидимо разрфшаетса отъ своихь грфховъ самимъ 
Т. Христомъ, читаются священнослужителемъ слова: Господь 
и Бов наш Лисусз Христос» блелодатю и шедротами 

воею человъколюбя да простит ти, чадо, вся с0- 
зризщеная твоя, и @з5, недостойный Черей, ваастмю Ею 
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| мнь данною, прощаю и разрьшаю тя оть всъхё зрь- 


товь твоихь в0 имя Отца, и Сына и св. Духа; при; 


‘соверщени таинства елеопомазавя, въ хоторомъ призывается 


на, върующаго благодать Божя, врачующая немощи ду- 
шевныя и тёлесныя, произнослтея слова молитвы: Отче 
Святый, Брачу душе и тльлесь... исцьли раба Тво- 
ею отз обдержащия ею душевныя и тълесныя немощи и 
пр.; при совершеши таинства Евхаристии или причащеня 
св. таинъ, въ которомъ вврующй подъ видомъ хлЪба и 
вина причащается тЪла и крови Христовой въ оставлен 
гръховъ и жизнь вфчную, опредфлено также произносить 
т именно слова, которыя указывали бы, что пристуцаюцщий 
вЪ св. тайнамъ  получаеть оставлеше гроховъ, и залогь 
жизни въчной. Между тфиъ въ словахъ, произчовимыхь 
нфкоторыми священниками при причащени младенцевъ: 60 
здраве шъла и спасензе души, нЪтъ прямаго и аснато 
уазаня на то, что младенець причащаемый  получаеть за- 
логъ жизни вфчной. Итакъ, подводя итогъ всего сказаннаго, 
мы находииъ большую справедливость въ хЪйстияхь т%хь 
священнослужителей, . которые, причащая  иладенца,. дер- 
жатся общей формулы причащеня, выраженной въ слу- 
жебнивЪ. (Р. 9. с. п.) 
П. э—и. 


Можно-ли въ домахъь прихожанъ отправлять военощ- 
ное богослужене съ присовокупленемъ благослове- 
ня хлфбовъ, если-бы кто изъ домохозяевъ прихода 

сего пожелалъ? 


Въ древности  всенощное бдфне было въ собетвенномь 
смысль  военощнымь, далеко  простиралось за полночь, пб 
крайней ифрЪ въ обителяхъ. Но посл полуночи, священно- 
служителямъь и взрующимъ, готовящимся во св. причащению 
за литурчею, нельзя уже бы40 вкушать пищи, потому что 
св. тайны должны быть принимаемы людьми, ничего не %в- 
шини и не пившими (Варе. с0б. пр. 58; 6 веежен. 006. 
пр. 29). Продолжительное же гов%не—съ вечера и ло по- 
лудня слфдующаго дня могло быть обременительно какъ для 
священно-служителей, такъ и для вфрныхъ, готовящихся ко 
св. причащеню, Почему шервоначально въ обителахь, & по- 
томъ и во вофхь церквахъ, введено обыкновеше на веенощ- 
ныхь бдфшяхь, посл лит, благословлять хлбъ, вино и 
елей и раздёлать ихъ молящиися въ храм, чтобы уврёоить 
ихъ на дальнёйние подвиги утренняго славословя и молитво- 
словя. На эту цЪль благословешя хлёбовъ, вина и елея на 
военощныхь бдфныхь  указываеть церковный уставъ. Въ 
Тупикон® сказано, что келарь, взявши благословенные хлё- 
бы, раздробляеть ихъ на блюдф и раздаеть братш, почер- 
паеть также по единой чаши вина вефиъ, находящимся вы 
обители, труда ради бдЪннаго; въ вечеръ ке, по притие 
хлба и вина по черпании, отЪ того часа, да никто же уже 
дерзнеть вкусити потомъ что, причащеншя ради св. пречие- 
тыхъ Христовыхъ таинъ (Туцук. гл. 2). Но не дла одного 
подкрпленя силь молящихся положено благословлать хлзбы» 
вино и елей на веенощныхь бдфшяхъ. На льтних® всенощ- 
ныхь бдфшяхъ уставъ хотя. и назначаеть благословене хл®- 
бовъ, но запрещаеть раздавать ихъ Молящимея Вт храм» 


| потому что въ льтнее времн ночь коротка и зачёрня начи- 


нается поздно, слЪдовательно и оканчивается около полуночи» 
поль которой священнослужителанъ и готовящимся но св. 
причажщению уже нельд ничего вкушать. «Вфдомо буди» 


казано въ ТупиковЪ, лко отъ недфли св. О9омы пе бываетъ 
хлфболонленя по благословени хлфбовъ, за краткость нощи» 
Тупик. тл. 3; посад. недфли Муроносицъ). Спрашивается: 
для чего-же перковвый уставъ назначаетъ благословене хлф- 
бовъ ва лфтнихъ  всенощныхь бдфшахъ и въ тоже время 
запрещаетъ раздавать ихъ присутствующинъ въ храмЪ, если- 
бы блатословляемые хлфбы, вино и елей назначались дла 
зодерфилеюмя силъ молящихся? Ясное дЪло, что благослов- 
заеные хлфбы имфютъ и другое назвачеше. Изь молвтвы, 
читаеной при благословени хлЪфбовъ видно, что благослове- 
31е хлВбовъ (равно какъ пшеницы, вина и елея) бываетъ 
для того, чтобы чрезь вкушене ихъ вфрные освятились, и 
чтобы испросить благодать Бежю ва плодороде земля. По- 
чезу ъъ тёхь сзучаяхъ, когда благословенвые хлЪбы ве 
должно раздавать ва веенощныхь бдфыяхь, церковный ус- 
тауъ предписываеть ихъ въ трапезВ и прежде всякой дру- 
той пиши вкушать: «а яже во бдёшяхъ лётвихъ, благоело- 
зенныя хлфбы, раздаваенъ же на|трашезЬ и прежде вкуще- 
ня снфлеемъ ихъ» ве 2). Въ служебник$ . же 
относительно употребленя благословенныхь хлбовъ, пшеницы, 
вина и елея дается священвику такое наставлене: и се тебЪ 
вфдомо буди, о1ерее, елей его же благословиль еси, аще веть 
иконостасъ, ва пфловане образа, люди знаменай; исжеть же 
и въ брашвахъ свЪфети; вино же испити съ благоговфн!емъ, 
ябаче якоже  бзатословевная; хлЪбы же на раздаяне доры 
раздробивъ раздавай, или въ дому чество на трапезв прежде 
эбщихь братенъ яждь; пшенипу же, или сЪЙ или съ ивою 
изиВли, и съ благодарещень иждиви». (Служ. гоелЪд. ве- 
черни). Изъ того назначеня, какое усвояется хлБбамъ бда- 
тословляеиьиъ на всенощныхь бдфыяхъ, а также изъ того, 
что церковный уставъ и служебяякъ дозволаютъ раздроблать 
и употреблять благословенные хлЪбы на дому, кажется, в 
можно было-бы заключить, что и самое благословене хлЪбовъ, 
пшеницы, вина и елея можеть быть совершено въ честномъ 
дом. Но такое завлючене едва-ли будетъь не посизшнымъ 
и основательнымь. Въ служебникВ объ употреблеши  благо- 
словеннаго елея сказано: «елей, его же благословилъ еси, 
аще есть иконостасъ, на пзловане образа, люди знаменай>; 
здфеь выражене «аще есть иконостасъ» довольно опредф- 
ленно даетъ нонять, что помазане  благословенныхъь елеемъ, 
тлЬдовательно и благословене его должно быть въ храм$; 
въ противномъ случа®, когда ке бываеть помазаня благо- 
словеннымъ елеемъ въ храмв, этотъ елей можеть быть упо- 
треблень въ пищу. За тЪмъ, церковный уставъ ‚благословене 
ювъ  полагаетъ въ храмв и въ тфхъ случаяхъ, когда 
Ваздроблене и раздаяше ихъ должно быть въ трапезь; въ 
“Тупикон о благословени  хлфбовъ вообще, безъ всякаго 
исключения, говорится: по совершени литши, священнослужи- 
тели входатъь изъ притвора во храмъ, на средину его, къ 
ттолу, на которомъ стоить блюдо еъ пятью хлЪбами и пше- 
вицею и съ сосудами съ виномъ п елеемъ. Иначе, еслибы 
ие только раздроблеше и употреблене благословенныхъь хл$- 
бовъ, по и самое благословеше ихъ возможно было въ част- 
номъ домЪ, то церковный  уставъ и не полагаль-бы благо- 
еловеня хлЪбовъ въ храм на такихъ военощныхъ бдфНяхъ, 
на которыхь раздаяые и вкушеше ихъ не должно быть. 
Основываяеь, тзкимъ образонъ, на прамомъ смыель предпи- 
сашй Тупикона и указанй  служебника относительно благо- 
гловеня хлзбовъ, мы должны сказать, что военощное дфее, 
хотя и отправляется въ частныхь домахъ, когла нфкоторые 
изъ членовъ того или другаго дома, по какииъ-либо уважи- 
жельнымъ прязивамъ, напр. болЪзни, не могутъ бывать въ 
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храм при общественномъ богослужении, но совершать благо- 
словемя хлфбовъ при этомъ ве слЪлуетъ. (Р. д. с. в.} 


ПД. З— ине. 


— 104 6 Устава Духовныхь Консисторай требуется, 
чтобы священвикъ. совершивший крешене младенца 
другаго прихода. записываль то сващеннодйстве 
въ перковныхъ книгахт, 3 письменное свидфтельство 
о томъ сообщаль приходекому причту для хранешя того 
свидфтельства при церковкыхь актахъ; но сващенники, 
какъ видно изъ производящихея въ Консистоми д®лъ, 
изложеннаго въ вышеозначенномъ 8. въ большинетвв слу- 
чаевъ, не исполняютъ и не вносятъ въ свои приходсвля 
книги обстоятельства объ окрещени изи младенцевь изъ 
чужихъ приходовъ, а ограничиваются выдачею записка 
воепрремникамъ о совершеши ими крещешя надъ подобными 
уладенцами, для передачи таковыхъ ифетнымъ приходекимъ 
евященникамъ для внеешя въ свои метрическя книги» 
чрезъ что случается, что за не передачею подобныхъ за- 
писокъ по назначению, обетолтельтво объ окрещеми из- 
вЪетнаго. младенца оказывается нигдв не записаннымъ по 
метрических книгамь. Велфдетые сего Минская Духовная’ 
Конеиеторйя, на ‘основани постановленя своего, состоявиатося 
(31 Января) 3 Февраля и Его Преосвященствомь утвер- 
жденнаго, подтверждаеть причтамъ церквей Минской Епвр». 
хш, при совершения крещешя надъ младенцами другикъ 
пряходовъ, въ точноети исполнять требоваше, изложенвое 
въ 104 $ Уст. Духовни. Консисторий. 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 


0 праемныхъ испытанаяхъ для желаю- 

щихъ поступить въ притотовительный 

и первый клаесъ Свислочекой учитель- 
ской семинари. 


Педагогичесый совфть Свислочекой учительской семи- 
нари (въ м. Свиелочи, Гродненской губернии, Волковысскаго 
уззда)  объявляетъ, что премныя  испытаня въ первый и 
приготовительный классы семинарии будутъ производиться съ 
7-го по. 15-е авгуета сего года. Отъ экзаменующихея  тре- 
буется знан!е предиетовъ: закона Божля, русскаго и церковяо- 
славянскаго языковъ и ариенетики въ объемЪ не ниже курса 
народныхъ училищь. Выдержавиие испытан наиболье удо- 
влетворительно могутъ быть зачислены  казенными стипен- 
палами. 

Въ приготовительный класеъ принимаются молодые люди 
не моложе 15 лЬтъ, въ первый —пе моложе 16 лЬтъ. 


Прошеня о допущени въ премныхь  испыташамъ по- 
даются на простой бунагв лично директору семинар!и или 
же присылаются на его имя по почт. Ёъ прошенямъ дол- 
жны быть приложены: 2) иетрическое о рождени и вреще- 
ни, училищное и увольнительное отъ общества свидЪфтельства, 
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Во воъхь книжныхь магазинахь (С.-Петербурга и 
у протоерея Казанскаго собора А. Булгакова 
продаются 


СОЧИНЕНЯ ПРЕССВЯЩЕВНАГО МАКАРЯ, 


ЛИТОВСКАГО И ВИЛЕНСЬВАГО. 


АРХЛЕПНСКОПА 


Геторя русской неркви. Тоиь УП. 6.-Петербургъ. 
1877 г. Пиа 2 р., на пересылку прилагается за. 2 фунта. 


Исторйя русской церкви. Томы 1, Пи Ш. 6С.-Пе- 
тербургъ. Цна за три тома 4 р. 50 к., на пересылку 
прилагается за 5 фунтовъ. 


Исторйя русской церкви. Томы ГУ иу. С.-Петербург, 
Цна 4 р., на пересылку прилагается за 8 фувтовъ. 


: Исторя русской церкви. Томь УГ. С.-Петербургъ. 
Цна 2 р., на пересылку прилагается за 2 фунта. 


|“ История русской церкви. Томь УП. С.-Петербургъ. 
Цна 2 р., на пересылку прилагается за 2 фунта. 


История христанства въ Росешм до равноапостольнато 
внязя Владишра. С.-Петербургь. Цна 1 руб. 50 воп., 
на пересылку прилагается за 2 фунта. 


| Введене‘въ православное богослов. С.-Петербургъ. 
Цна 2 руб., на пересылку прилагается за 2 фунта. 


Православно-догиатическое богослов. Два тома. 
С.-Петербургъ. Цна за оба тома 6 р., на пересылку при- 
латается за 5 фун. 


Собране словъ и рёчей, съ портретожь автора. (.- 
Петербургъ. Цфна 3 р., на пересылку прилагается за 3 ф. 


ВЫШЕЛЪ ВЪ СВЪТЪ 


ЧЕТВЕРТЫЙ ТОМЪ 


РУССКОЙ ИСТОРИЧЕСКОЙ БИБЛИОТЕКИ, 


ИЗДАВАЕМОЙ АРХЕОГРАФИЧЕСКОЮ КОММИССГЕЮ. 


Энъ закаючаеть въ себ 1-ю книгу 


ПА НИКОВ ПОЛЕМИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ 
‚ 3. ВЪ ЗАПАДНОЙ РУСИ. 


Въ эту книгу вошли: 1) Виленсый соборъ 1509 года. 
2) Бевый соборъ 1640 года.—3) Дневникъ  Аоанайя 
Филипповича.--4) Сочинене Льва ЕКревзы объ унш, 1617 
года.—5) Палинодя Захаря Копыстенскаго.—6) Послания, 
приписываемыя старцу Дртешю. — Указатель. — Примфчания. 


Дозволено цензурой. Цензоръ, Протоерей 
енръ Левицк\и. 


ЛИТОВСКАЯ ЕПАРХЛАЛЬВЫЯН ВЪЗОМОСТИ 
и 


х.-95 
ЦЪНА 3 РУБЛЯ. 


Съ требовашями обращаться въ археографичесную ко- 
миссю, у Чернышева моста, домъ 6-й гимнази, по Теат- 
ральной улиц. 


ВЫШЛА ИЗЪ ПЕЧАТИ: 


Исторя возсоединеня западно-русскихь 
унатовъь старыхъь временъ 


(ло нач. настоящ. стол.). 
Соч. М. Кояловича. 
Въ 8-ю д. л. Х главъ, стр. ХИ и 400. Пфна 2 р. ня 
пересылку за 2 фунта. Можно получать чрезъ книгопродав- 
цевъ, или автора. С.-Пбургъ. Разъёзжая. д. № 13, вв. № 15- 


— Или же въ г. Вильн®, въ Редакщи Литовскихь Епар- 
хальныхь В%домостей. 


0бъ Ашокрисиеь Христофора Фидалета. 


ИЗСЛЬДОВАНИЕ 
Н. А. Скабаллановича. 
Цна сочиненю, съ пересылкою, 1 р. 50 в. 


Съ требовашяни нужно обращатья на пия звтора; 
в С.-Пбурь, С.-Петербурскую Дутовную Академию, чо 
Обводному каналу. 


Содержан1е № 29. 


ПРАВИТ. РАСПОРЯЖЕНИЯ. Указъ Св. Сунода. МЕСТН 
РАСПОРЯЖЕНТЯ. Утверждеше въ должности В ле 
МЪСТНЫЯ ИЗВЪСТИЯ. О 50-и л. юбилез Литовской дух: 
Семинари. Рукоположеше во священника. Некрологъ. Ва-. 
кансш. НЕОФФИЦ: ОТДЪЛЪ. Право патронатства (продол- 
жен!е). Кратвя поучен!я предъ приводомъ въ присягВ` св%- 
дВтелей. Каыя слова правильнфе произносить при причя- 
щенши младенцевъ? Можно ли въ домахъ прихожанъ отправ- 
лять всенощное бдёше съ присовокуплешемь благословеня 
хлбовъ? Обязанность священника, при крещени младенца 
другаго прихода, записать метрику въ книгахь ввфрен. ему 
церкви. Объявления. 
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